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RELATORIO DA 3.% VISITA - DIA 18/04/2016

CONTRATO N° 009/2015

OBJETO: Obras de Complementacao do Reservatdorio Profundo da
Praca Varnhagen, visando o Controle de Enchentes da Bacia do Canal
do Mangue.

EMPRESA: Consorcio Varnhagem

FUNDAMENTO LEGAL/MODALIDADE DA LICITAQAO: Edital de
Concorréncia n® 005/2015

CONTRATO - TCMRJ N°: 40/003783/2015

PROCESSO ADMINISTRATIVO N°: 06/601.753/2014

PT: 15.42.17.512.0097.3046

PRAZO TOTAL: 360 dias

DATA DE INIiCIO: 16/07/2015

PREVISAO DE TERMINO: 09/07/2016

SUSPENSAO NA CONTAGEM DE PRAZO: Nio ha

PRAZO RESTANTE: 82 dias

VALOR TOTAL CONTRATADO: R$ 50.263.754,80

VALOR TOTAL LIQUIDADO (FINCON): R$ 34.327.745,74

VALOR TOTAL EMPENHADO (FINCON): R$ 50.263.754.79

VALOR A EMPENHAR NO EXERCICIO (FINCON): R$ 0,01
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MEDICOES REALIZADAS:

Medicao Etapa Periodo de execucao Valor (R$) %
8 6% Intermediaria (13/12/2015a28/12/2015 3.079.087,61 6,13
9 6% Intermediaria [29/12/2015a31/12/2015 804.340,66 1,60
102 6% Complementar |{01/01/2016a 11/01/2016 0.00 0,00
112 7% Normal 12/01/2016 a 10/02/2016 5.185.927,07 | 10,32
122 82 Normal 11/02/2016 a 11/03/2016 3.613.669,01 7,19
Total destas medicoes 12.683.024,35 | 25,24
Total das medicoes anteriores 21.644.721,39 | 43,06
TOTAL 34.327.745,74 | 68,30
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EDITAL E TERMOS A ELE CORRELATOS

Data da Prazo
Termo Proc. TCMRJ Realizacao Objeto Valor (R$) A Decisao
(Dias)
ou Abertura
. Arquivado em
Edital Obra -
€O 05/15 40/001343/2015 | 09/06/2015 S 50.516.336,48 360 sessdo de
Complementares de 26/05/15
Execucéao do
Reservatério Profundo
da Praca Vanhargen
visando o Controle de
Contrato n° Enchentes da Bacia do
009/2015 40/003783/2015 16/07/2015 Canal do Mangue 50.263.754,79 360 Sobrestado
Alteracao da Redacao
da Clausula Terceira
Apostila n.° do Contrato (Do Valor), B
005/2015 40/004152/2015 | 06/08/2015 passando o valor R$ 0,01 Sobrestado
contratado para
R$ 50.263.754,80
Alterar o cronograma
fisico-financeiro e a
1° T.A. planilha de Em
n.° 04/2016 40/001388/2016 | 14/03/2016 quantitativos sem ) ) Tramitacdo
alteracao do valor

FISCAIS DA OBRA:

OTAVIO SERGIO NUNES DE SOUZA
LUIZ CLAUDIO DE SOUZA E SILVA
CLAUDIO BARCELOS DUTRA
BIANCA DA SILVA BALDEZ
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1. Historico e Consideracoes

Destacamos que as obras de execucao do reservatorio profundo visando ao
controle de enchentes da Bacia do Canal do Mangue, que incluia o escopo do
presente contrato, foram inicialmente licitadas por meio do Edital de
Concorréncia n® 34/2011 da Secretaria Municipal de Obras, processado neste
Tribunal sob o n® 40/4407/2011, tendo seu arquivamento sido determinado por
decisao ad referendum do Conselheiro-Presidente Thiers Vianna Montebello, no
dia 24/11/2011, a qual foi referendada na 81* Sessao Ordinaria, ocorrida em

28/11/2011.

O referido Edital deu origem ao Contrato n° 152/2011 (processo
40/0416/2012), retificado posteriormente para o n° 151/2011 no D.O.Rio de
23/02/2012, celebrado com a Construtora OAS Ltda, em 30/12/2011, no valor
de R$ 160.462.314,45, e que foi arquivado na 24* Sessao Ordinaria ocorrida em
09/04/2012, nos termos do Voto do Relator Exmo. Conselheiro Jair Lins Netto. A
obra teve seu aceite publicado em 03/02/2016.

As falhas cometidas na elaboracao do projeto basico deste “pacote” de obras
de grande importancia para a populacao do Rio de Janeiro foram destacadas no
acompanhamento das Visitas Técnicas dos Contratos n°® 151/2011 e

n° 081/2012.

Reiteramos que tendo em vista a expertise que a jurisdicionada adquiriu
durante estes aproximados 3 anos de execucdao dos demais contratos, e
considerando que possui o projeto executivo pronto, espera-se que durante o
curso das obras de execucao de Complementacao do Reservatorio da Praca
Varnhagem nao sejam necessarios termos aditivos, com alteracoes que poderiam

ter sido previstas na fase de licitacao.
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2. Analise da execucao financeira

Comparando a previsao do Cronograma Fisico/Financeiro Vigente do Sistema

SISCOB (Anexo 2) com as etapas da execucao orcamentaria, tem-se o seguinte

quadro:
Orcamento| Execucdo | Orcamento | Execucio
Etapa por Etapa | por Etapa | Acumulado | Acumulada
(%) (%) (%) (%)
12 Intermediaria. 3,19
4,00 4,00 4,33
1* Complementar. 1,14
22 Normal 5,00 5,12 9,00 9,45
3% Normal 7,00 7,17 16,00 16,62
4* Normal 7,00 10,03 23,00 26,65
5% Intermediaria
11,00 16,41 34,00 43,06
5% Complementar
6* Intermediaria
6? Intermediaria 13,00 7,73 47,00 50,79
6* Complementar
7* Normal 13,00 10,32 60,00 61,11
8% Normal 11,00 7,19 71,00 68,30

Constata-se que a execucao fisico-financeira se encontra inferior a prevista no

cronograma.
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3. Questionamentos de Visitas Anteriores

3.1) 1° Visita

Solicitacdo Realizada

(1.1) - “Solicita-se que a jurisdicionada se pronuncie quanto a
execucdo do Reservatério da Heitor Beltrdo e, caso ndo exista
previsdo para suas obras que informe qual sera o impacto no
1 | projeto de controle de enchentes pela reducédo descrita acima, Pendente
informando qual o Tempo de Recorréncia (TR) do novo projeto.”
Resposta a Solicitacdo

N&o houve resposta

Solicitacdo Realizada

(1.1) - “Tendo em vista a expertise que a jurisdicionada adquiriu
durante estes aproximados 3 anos de execucao dos demais
contratos e considerando que possui o projeto executivo pronto
espera-se que durante o curso das obras de execucdo de
2 Complementacao do Reservatorio da Praca Varnhagem nao sejam
necessarios termos aditivos, com alteracdes que poderiam ter sido
previstas na fase de licitacdo.”

Resposta a Solicitacdo

N&o houve resposta

Pendente

Solicitacdo Realizada

(5.2.1) - Conforme trecho do projeto DE-CG-RM1-RV-FOR-
003_03, apresentado acima, os anéis de reforco tem altura de
0,90m e espessura de 1,10m, tendo area de secdo transversal de
aproximadamente 0,99 mZ2.Para esta medicao a diferenca entre o
valor faturado e o apurado por esta equipe € de cerca de
3 |R$ 32.240,00. Solicita-se que a jurisdicionada esclareca a Pendente
diferenca apontada e revise as secoes transversais adotadas no
orcamento para todos os anéis de reforco, de modo a evitar
futuras inconsisténcias”

Resposta & Solicitacdo

N&o houve resposta

Solicitacdo Realizada

(5.2.2) - “Com relacao ao item IE 00.01.7735 (Vistoria cautelar de
4 | imoveis) solicita-se que a jurisdicionada remeta a esta equipe, por Pendente
meio digital, os relatorios das 125 vistorias realizadas de modo a
ratificar o quantitativo faturado.”
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Resposta a Solicitacéo
N&o houve resposta

Solicitacdo Realizada

(5.2.3) - Item IE 00.01.7728 - “Solicita-se que a jurisdicionada
esclareca a utilizacdo da altura de 1,20m de decapagem
considerando que os anéis de reforco 11, 12 e 13 tem 0,90m. de
altura, como demonstrado na figura 12. Requere-se ainda que
5 |seja esclarecida a espessura de 0,10m de decapagem Pendente
considerando que esta € de 0,05m, conforme detalhe do projeto
DE-CG-RM1-RV-ARM-035_00 (Figura 15).

Resposta a Solicitacdo

N&o houve resposta

Solicitacdo Realizada

(5.2.4) - Item IE 00.01.7776 - “Nao foi encontrado nos projetos
referenciados a determinacdo do espacamento entre estribos de
0,215m apresentado na memoria acima. Solicita-se que a
6 |jurisdicionada encaminhe a esta equipe o projeto, de forma a Pendente
ratificar a quantidade medida.”
Resposta a Solicitacdo

N&o houve resposta

Solicitacdo Realizada

(5.2.5) - “Com relacdao ao faturamento do item IE 00.01.7750
(Servico especial de chumbamento de vergalhdes), solicita-se o
envio do projeto, para ratificar a quantidade medida, e que seja
7 | esclarecida a adocao de espacamento entre estribos de 0,216m, Pendente
considerando que deveria ser o mesmo do item IE 00.01.7776.”
Resposta & Solicitacéo

N&o houve resposta

Solicitacdo Realizada

(5.2.6) - “..item IE 00.01.7766 (Equipe de monitoramento
ambiental, com veiculo). Solicita-se que a jurisdicionada indique
que trabalho é realizado por esta equipe no contrato e o motivo da
8 | necessidade de veiculo, considerando que a obra é realizada em Pendente
um Unico local.”
Resposta & Solicitacéo
N&o houve resposta
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Solicitacdo Realizada

(5.3) - “Ressalta-se que o item do orcamento vigente (IE
00.01.8477) é referente a extracdo das estacas prancha e que a
cravacao foi realizada pela empresa do contrato 151-2011 (figuras
a seguir), cuja execucao esta sendo acompanhada por esta IGE

9 através do processo 40/7042 /2012 (figuras 18 e 19). Pendente
Considerando que o item do contrato vigente néo foi faturado até
esta visita, recomenda-se que a fiscalizacdo se atente a medicao
apenas da metragem de extracdo executada.”

Resposta & Solicitacdo

N&o houve resposta
3.2) 2% Visita

Solicitacdo Realizada

(3) - Em relacao ao item IE017728 — (Servico Especial de
decapagem ou demolicao visando a exposicao das armaduras...)
observa-se que em tabela apresentada na memoria de calculo,
referente aos anéis de vedacdo 41, 42 e 43, esta indicada uma
espessura de 1,2 metros, entretanto, no projeto encaminhado
BR_P515_EXE_DE_FOR_CG_003_00, indicado abaixo, consta
respectivamente uma espessura de 1,00 m.

Observamos que os servicos pertinentes a estes anéis ainda
nao foram medidos, entretanto, cabe a jurisdicionada avaliar
previamente possiveis inconsisténcias.

Tabela constante da memoria de calculo:

1 Anel de reforgo 32 131,14 m 1,20 m 0,10 m Pendente 12:73 M3
Anel de reforgo 33 68,83 m 1,20 m 0,10 m 8,25 m3
Anel de reforgo 41 79,04 m 1,20 m 0,10 m 9,48 m3
Anel de reforgo 42 131,14 m 1,20 m 0,10 m 15,73 m3
Anel de reforgo 43 68,83 m 1,20 m 0,10 m 8,25 m3
Anel de reforgo 51 79,04 m 1,00 m 0,10 m 7,90 m3
Anel de reforgo 52 131,14 m 1,00 m 0,10 m 13,11 m3
Anel de reforgo 53 68,83 m 1,00 m 0,10 m 6,88 m3
Anel de reforgo 61 79,04 m 1,00 m 0,10 m 7,90 m3
Anel de reforgo 62 131,14 m 1,00 m 0,10 m 13,11 m3

Resposta a Solicitacdo
N&o houve resposta

JA\CADASTRO\RIOAGUAS\2015\09.2015 (Praga Varhagen)\3? Visita\Relatorio 32 Visita - final.doc




Processo TCMRJ
040/006642/2015
TRIBUNAL DE CONTAS &9 Q} Data Fls
18/12/2015

[ ]
2 TCMR)| e e W

(e

SGCE/ 2® Inspetoria Geral de Controle Externo

4. Comentarios Pertinentes a Execucado

Os servicos de escavacao foram finalizados, estdo em execucao o ultimo anel
de reforco, casa de comando, concretagem da cobertura e do fundo do
reservatorio. Deu inicio a execucao da urbanizacao da Praca, com a execucao da
pavimentacao do entorno.

Estao sendo utilizados os equipamentos de protecao individual (EPI),
acordo com as normas da CIPA.

O andamento fisico da obra se encontra coerente com o cronograma previsto

Observa-se que o volume de projeto do reservatorio foi comprometido em
virtude da reducado da profundidade em aproximadamente 4 metros no poco
lateral A e parte do poco central B, conforme indicado nas figuras 1 e 18. Foi

ocasionado pela presenca de um leito rochoso nao previsto quando da concepcao

do projeto.
.
™ ",
™, \\ K - i
RN Indicacdo da area
SN onde esta visivel a
NN “rocha

"‘C *'.‘ ‘7‘,’{}-1 NS
4;‘;“‘;\“ (L

FIGURA 1
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Areas das lajes de fundo constantes da memoria de calculo fornecida pela

fiscalizacao:
Laje Inferior - pogo A 390,97 m2
Laje Inferior - poco B 1.284,03 m2
Laje Inferior - pogco C 318,86 m2

Se considerarmos a profundidade de projeto de 22 metros teremos um
volume aproximado de 43.865 m?®, entretanto, se considerando a reducdo na
profundidade do poco A paral8 metros obtém-se o volume total de 42.300 m3, ou
seja, houve uma reducao de 1.565 m?, observando que neste calculo nao foram
consideradas as perdas provenientes de parte do poco B.

Durante a visita técnica a fiscalizacao informou que o referido leito rochoso
nao estava previsto e foi detectado somente quando da execucao da obra.

E sempre oportuno salientar a obrigatoriedade do Projeto Basico conforme
disposto no art. 7°, § 2°, inciso I1 c/c art. 6°, inciso IX2, da Lei 8.666/93 e
alteracoes. Ou seja, a execucao de sondagens para este tipo de obra configura
item preponderante quando do desenvolvimento do projeto.

Diante do exposto, cabe a fiscalizacdo esclarecer os questionamentos
relacionados abaixo, fornecendo as documentacoes pertinentes:

1 — Informar se durante a concepcao do Projeto Basico foram realizadas
sondagens de solo na area destinada a este empreendimento, caso nao tenha

havido, justificar a auséncia;

1 Artigo 7° - As licitacOes para a execucdo de obras e para a prestacdo de servigos obedecerdo ao disposto neste artigo e, em
particular, a seguinte sequéncia:
| — Projeto bésico;
2 Artigo 6° - Para os fins desta Lei, considera-se
IX - Projeto Basico - conjunto de elementos necessarios e suficientes, com nivel de precisdo adequado, para caracterizar a
obra ou servico, ou complexo de obras ou servigos objeto da licitagdo, elaborado com base nas indicagfes dos estudos técnicos
preliminares, que assegurem a viabilidade técnica e o adequado tratamento do impacto ambiental do empreendimento, e que
possibilite a avaliacdo do custo da obra e a defini¢do dos métodos e do prazo de execugdo, devendo conter os seguintes elementos:
a) desenvolvimento da solucdo escolhida de forma a fornecer visdo global da obra e identificar todos os seus elementos
constitutivos com clareza;
b) solugdes técnicas globais e localizadas, suficientemente detalhadas, de forma a minimizar a necessidade de reformulagéo ou
de variantes durante as fases de elaboragdo do projeto executivo e de realizagdo das obras e montagem;
c) identificacdo dos tipos de servicos a executar e de materiais e equipamentos a incorporar a obra, bem como suas
especificacbes que assegurem os melhores resultados para 0 empreendimento, sem frustrar o carater competitivo para a sua execugao;
d) informagBes que possibilitem o estudo e a deducdo de métodos construtivos, instalacdes provisdrias e condicdes
organizacionais para a obra, sem frustrar o carater competitivo para a sua execucao;
e) subsidios para montagem do plano de licitacdo e gestdo da obra, compreendendo a sua programacao, a estratégia de
suprimentos, as normas de fiscaliza¢do e outros dados necessarios em cada caso;
y f& orcamento detalhado do custo global da obra, fundamentado em quantitativos de servigos e fornecimentos propriamente
avaliados;
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2 — Informar se foram realizadas sondagens de solo durante a execucao
deste contrato, assim como durante a realizacdo do contrato n® 152/2011;

3 — Enviar todos os relatorios de sondagem realizados, em meio digital (pdf),
pertinentes a este empreendimento, realizados na concepcao do Projeto Basico,
durante a realizacdo do contrato n® 152/2011 e no presente contrato;

4 — Considerando a reducdo do volume inicialmente previsto, solicitamos
informar e indicar detalhadamente como foi compensada no orcamento a referida
supressao de servicos;

S5 - Informar se existe correlacdo entre a presenca do leito rochoso e a
realizacao do ultimo Termo Aditivo, em que foram acrescidos os servicos de

protensao nas paredes de diafragma.

5. Registro Fotografico

5.1) Avanco da Obra

2? visita - 22/01/2016 3% visita - 18/04/2016

. - v ———

Figura 2 - Poco Central do Reservatorio | Figura 3 — Poco Central do Reservatoério

RM-1, a escavacao ja atingiu o 3° anel de | RM-1, a escavacao foi finalizada e as
reforco. vigas de sustentacao da laje instaladas.
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2?2 visita - 22/01/2016 | 3? visita - 18/04/2016

Z
5

maquinario no interior do poco. sustentacdo da laje instaladas.

2?2 visita - 22/01/2016 3? visita - 18/04/2016

Figura 6 - Concretagem finalizada do 3°|Figura 7 - Execugéo do ultimo anel de
anel de reforco no Poco central do |reforco no Pogco central do Reservatorio
Reservatorio RM-1. RM-1.
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Figura 8 - Poco central dando |Figura 9 - Finaliéagéo das instalacoes

prosseguimento os servicos de escavacdo | das vigas de sustentacao das lajes de
e anel de reforco.) cobertura.

escavacdo no poco a direita do |de reforco e laje de fundo finalizados.
Reservatorio RM-1 com o 3° anel de

reforco ja finalizado.
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Figura 12 - Detalhe da execucdo dos|Figura 13 - Vista atual com a laje de
pilares de sustentacdo do canal

entrada do Rio Maracana.

2?2 visita - 22/01/2016

cobertura executada

32 v1s1ta 18/04/2016

2% visita - 22/01/2016

———

entrada do Rio Maracana.

3* visita - 18/04/2016

Flgura 14 - Detalhe da execug:ao dos Flgura 15 - Canal de entrada do

pilares de sustentacdo do canal de|Maracana finalizado.

JACADASTRO\RIOAGUAS\2015\09.2015 (Praga Varhagen)\3? Visita\Relatorio 32 Visita - final.doc



Processo TCMRJ

040/006642/2015
: TRIBUNAL DE CONTAS é Q} Data .
Rio v 18/12/2015
$ C M R 206 Rio20¥6.  Rybica
® ’ e

SGCE/ 2® Inspetoria Geral de Controle Externo

5.2) Novas frentes de servico

’ 3? visita - 22/01/2016 3% visita - 22/01/2016

[

2 y "k'i % = 5

Figura 16 - Foram iniciados os servicos |Figura 17 - Vista da Central de
de pavimentacao do entorno da Praca. Comando em execucéo.

em projeto, que comprometeu a|leito do Rio Maracana.
profundidade inicialmente planejada.
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6. Analise de medicoes e memorias de calculo

Preliminarmente ressalta-se que no periodo de abrangéncia desta Visita

Técnica foram realizadas cinco medicoes (8% a 12® medicao), somando um valor

de R$ 10.802.337,42 (sem BDI e reducao contratual).

Optou-se pela analise de 19 itens da planilha de custos unitarios, cuja

representatividade € de cerca de 71,21% do valor medido até a data da vistoria,

conforme tabela abaixo:

ANA ADO aTé 5
CONTRATADO ACUMULADO
Numero Cdédigo do Unidade Quantidade Uiri(taégr(i)o Quant!dade Fattlslr(;:jo %t?)?a?lre
do ltem Item Contratada Medida
R$ R$ faturado
293 IE 00.01.7768() m3 37.883,3400 293 114.638,2400 1.594.203,0400 14,76%
289 IE 00.01.7764() t 3.367,4600 289 14.174,2200 743.358,2600 6,88%
100 ET 44.10.0080() m3 3.520,2400 100 9.660,6700 576.124,6300 5,33%
280 IE 00.01.7753() més 8,0000 280 27,5000 481.307,4000 4,46%
303 IE 00.01.7779() 700,0000 303 880,0000 434.218,4000 4,02%
16 TC 09.05.0700() t 94.992,0500 16 334.288,7300 383.222,2000 3,55%
209 ST 59.60.0600() un.mes 36,0000 209 46,8000 381.600,0000 3,53%
301 IE 00.01.7776() m 6.508,5000 301 24.471,0000 369.927,0000 3,42%
277 IE 00.01.7749() kg 612.582,3600 277 2.383.934,6600 365.068,6000 3,38%
26 SC 09.10.0150() h 27.905,0000 26 36.785,0000 312.072,7500 2,89%
265 IE 00.01.7737() | m.més 612,0000 265 2.094,0000 304.964,2500 2,82%
261 IE 00.01.7733() un 39,0000 261 58,0000 248.065,1300 2,30%
85 ET 09.05.0118() Kg 396.888,0000 85 1.619.270,3000 239.758,8500 2,22%
275 IE 00.01.7747() t 436,9500 275 501,0200 235.098,6200 2,18%
97 ET 44.10.0067() m3 799,2400 97 3.116,0700 226.316,7600 2,10%
11 TC 04.05.0700() t.Km 1.789.016,9400 11 7.581.550,2600 225.204,8900 2,08%
25 SC 09.10.0050() h 27.905,0000 25 50.105,0000 210.807,6500 1,95%
278 IE 00.01.7750() m 6.480,3000 278 24.051,0000 187.781,8800 1,74%
82 ET 09.05.0109() Kg 162.541,6000 82 327.017,5000 173.360,0500 1,60%
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Abaixo destacamos um ponto de esclarecimento:

Em relacdo ao item IE017768 — (Servico Especial de escavacao mecanica em
poco profundo de 8,01 m até 23,00 m de profundidade, em ambiente confinado
por paredes diafragma, em materiais de qualquer natureza, inclusive argila cinza
amarelada rija, pedrisco e pedregulhos cinza amarelados compactos, até o
impenetravel exceto rocha...) observa-se que na memoria de calculo, referente a
12° medicao consta um total acumulado de 27.676,16 m?3, entretanto, conforme

demonstrado na tabela abaixo se constatou um acumulado de 27.837,48 m?

Tabela corresponde as alturas de escavacao correspondentes a cada medicao:

MedigOes do item IE017791 (m)
Pogos TOTAL
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12 |ESCAVADO

A 0,00(0,00(0,00|0,60(2,90(5,10|0,00|2,45|0,00|0,00|0,00|-0,40 10,65
0,00|0,00|0,00|3,50|0,00|5,10|0,00(2,00|0,00|0,00|1,00| 3,05 14,65
Cc (0,00/0,00|0,00|3,50]|5,00|0,10|0,00|2,00|0,00|0,00|4,00| 0,65 15,25

@

Volume
Areainterna | Acumulado

Poco A 390,97 m2 | 4163,8305
Poco B 1.284,03 m2 | 18811,0395
Poco C 318,86 m2 4862,615

Vol. Total de
Projeto 37.883,34 m3
Vol. Total
Levantado 27.837,485 m3
Vol. Total
Memoria
de Célculo 27.676,16 m?

Diferenca do
Acumulado 161,33 m?
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Considerando o apontado solicitamos que a jurisdicionada:

1 — Verifique o acumulado deste item, retificando caso confirmadas as

inconsisténcias indicadas.

2 — Considerando as correcoes indicadas na memoria de calculo referente

ao Poco B, correspondente a 960,84 m3, entende-se que o Poco B atingiu a

profundidade final de 14,65 m. Considerando serem os totais finais escavados,

indicados na planilha acima e que a previsao inicial seria de 19 metros para os

trés pocos, solicitamos que a jurisdicionada justifique a reducao de

10.045,86 m®* no volume inicialmente orcado, correspondente a 26,5 %,

indicando qual o impacto desta reducao no sistema de controle de enchentes

inicialmente projetado.
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7. Conclusdao

Uma vez que restam 31,70% dos servicos a medir, sugerimos

(0}

encaminhamento do presente ao Exmo. Sr. Conselheiro Relator Luiz Antdnio

Guarana, para ciéncia do verificado e envio, através de oficio em apartado, de

copia do relatorio, ratificando as pendéncias do item 3, assim como, para que o

mencionado nos itens 4 e 6 sejam esclarecidos e/ou justificados pelo 6rgao.

Sugerimos apos, o retorno deste processo a esta 2% IGE, para que seja

programada a 4* visita a obra.

22 IGE, 05 de maio de 2016.

Oswaldo Graca Barretto Marcio Sousa Bandeira de Melo
Auditor de Controle Externo Auditor de Controle Externo - Engenheiro
40/900.813 40/901.375
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Sra. Inspetora Geral,

Informo que o presente processo retornou a esta Inspetoria em 28/04/2016, data
posterior a realizacdo do relatorio da 22 Visita Técnica.

Reitero a conclusdo apresentada nos relatorios das 22 e 32 Visitas Técnicas,
opinando pelo encaminhamento do presente ao Exmo. Sr. Conselheiro Relator Luiz
Antonio Guarand, para ciéncia do verificado e envio de coOpia dos relatorios atraves de
oficio em apartado, com fixacdo de prazo de 15 dias, se assim entender, para que a
jurisdicionada se pronuncie quanto ao apontado nos itens 3 e 6 da 22 Visita, € 3, 4 e 6 da
32.

Solicita-se o posterior retorno a esta 22 IGE para que seja programada a 42 Visita
Técnica.

A consideracdo de V. S2

22 IGE, 06/05/2016

Carlos Roberto Milet Cavalcanti Junior
22 |GE - 22 Inspetoria Geral do Controle Externo
Inspetor Setorial
Matricula 40/901.373

Ao Sr. Secretario Geral da SGCE,
De acordo.

22 |GE,

SIMONE DE SOUZA AZEVEDO
Inspetora Geral/22 IGE/SGCE
Matricula 40/900326
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